
．一一
一一 一 一一

ホ ー ムユ ー ステスト結果
一一一一 レジュメ ー ション 一一一一

. 
. - . 

4・ 一一 一 一一一一一 一 ・
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茸聞至豊田岳匂

・新商品（ピラフ＋ソ ース）発売に際し、 新商品の開発コンセプトに適する
ター ゲット像を明確にする。 さらに、 食用場面からの広がりを把握する。

国新商晶のメニュ ー選定をター ゲットの立場から検証する。 特に、 ボリュ ー

ム缶、 味の噌好を重点チェックポイントとし、 食用の広がりと受容性を把
撞する．

草聞至量管支�議長若手

・冷凍食品ピラフ ・ グラタンなどの常用者／6G×6名＝36名

A. 20～30代 単身男性 6名
B. 20～30代 単身女性 6名
c. 20～30代 D INK S 主婦 6 名
D. 20～40代 小学生以下の子有主婦 6 名
E. 30～ 50代 中高生子有主婦 6 名
F. 40～50代 大学生以上の子供と同居主婦 6名

言周至皇E戸ヨ雫宰

1. 食用状況（各テスト商品をいつ、 どこで、 どのようにして食ベたのか）

2. 調理の簡便性について

3. 商品内容について
メニュ ー， 素材， 調味， ポリュ ー ム感など満足度と要望の抽出

4. 商品バリエ ー ションに対する要望

一・←ー－ 噂
· －－�－·一一一一－一

r
h
－
け

調 査 時 期

・ 1990年代初頃

重用弓量三ぢ主主

・調査対象となる商品（4種）

A. 冷凍ピラフ＆ホワイトソ ース
B. 冷凍ピラフ＆トマトソ ース
c. 冷凍ピラフ＆ドライカレ ー

D. 冷凍ピラフ＆ジャ ー マンポテト

・調査は、 試食商品及びアンケ ート用紙留置方法をとった．
－各商品を一週間以内に試食し、 率直な乾燥をアンケ ー ト用紙に記入する。

t‘ 
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日コンセプト評価

コ シセフ ー ト A�男宅 ・i B竿到す怪 C D/N/<S引キ D 
I\オ写生L

、よ下、 勾

＝子有f同ヰー
E＇ヰ再3主

与宿主三カ毛

／． 巴守／ι、ヌースo←ジザー:zシボ・チトとI M三者「υ、？ィヲa〆＝.:i.-"'?9・ J乙 ／ L.J.. 3 ユ
I 

斗 ． ひじ」tも金代るこkのすき号リッケメニヱ － tす ／ ex 

3 長争ιしτ 金々で満足マ守るメニz ーすす ／ ／ ／ 

牛 ホイリシヴ（；千轍民現iτ粉M吉）bう瞬1言語動之さ3 ／ ζえ ヱ -3

s. 誇務応�昔スリ三7しFドのあい鼠J討す ／ 

N=36 

コ ン セ プ ト 。

①ピラフ＆ソ ー スorジャ ー マンポテトといった新しいタイプのメニュ ーです 13 

②ひとりでも食べることのできるリッチメニュ ーです 6 

③食事として食べて満足できるメニュ ーです 4 

④ポイリング（沸麗したお揚に数分入れる）という簡単な調理方法です 11 

⑤高級感を出したグレ－ Fの高い商品です
、

2 

・ コンセプトとして最も評価されているのが①、④。
①は、特に20～30代の主婦に評価されているが、この年代層が情報に敏感で、
新しいもの好きであると思われる。
④は、特に30代 ～ベテラン主婦に評価されでいるが、子供の成長に伴う、家事の

忙しさに追われるこの年代層には “簡便性n という点が響く。

E③、⑤があまり評価されていないことから、消費者が冷凍食品とは “高級感” “満
足感” を満たすものではなく、 “簡便性” “新しさ” を求める ものと位置づけてい
るのが想定できる。

F 7'lヰ主ν人.t:..O)
手伝ヒ向宅主呼

／ 

」乙

／ 

.:2-

一－..！. ·－··－� .一－一一一 一

N =3-b

合計

／♀ 

6 

I,.( 

／／ 

之
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f
L
t
・－
J

試食に関する個別評価回
．．駐軍注壬雪害Fイ面．． 

， 
．

A：浮島宅，Tる
E；挙。�，，.�乙
ιz 1>1 N f(.S i士事
o: ，，、守王将叫荷主尋

f:.：鳴、h持泊者詰
'fl：.＂号も・�：；｝I実主工

問主咋

く評価の理由〉

気に入った理由 どちらともいえない理由 気に入らない理由

守
が目

じ
良

ろ
·i
：，

さ
と

れ
Cl:?句

A
作·

��
凪1

己
:i.:ef;i務川

E
町
：

じb 合さ
宮乞
：町
b青

了

せ

正
空九ー手

－味｛薄い）. ::i 夕 、 量（ヲ・1. ・具、 味、 コクが物足りな
ホワイト 具｝が物足りない（AC い(BE)
ソ ース DF) 

法占百三fl封！1<r.>.！�；溢．｛ ・ソ ースが水っぽい（BC)

－ピラフの味が薄い(DJ
・ソ ースの量が足りない(DJ

－味が薄い． はっきりしな . ＇／ース-/Jl薄味． コタがな
トマト 、、 い． 水っぽい（ABEF)
ソース . ＇／ース、 あるいはツース ・ソ ースの具が足りない

とピラフの組合せが今 (E) 
ひとつである ・ピラフの味がない（CF)

－パスタの方-JJ｛ソースに
合う

・ソ ース． ピラフとも物足りな
い（Bl

・ソ ースの量t-/Jl足りない（El

－味気ない（A) ・辛いだけである（A)
Fライ －ミ ー トソースの瞭がす －カレーとピラフが合わ

カレー る（F) ない（C)
－ピラフがおいし〈ない ・ピラフが甘い（Cl
(C) －ソ ース-/JSベタベタして

い�CE)

－辛みが欲しい（AE)
・ソ ースの盆が足りない（Bl
・やや辛い（AD)

二l：：·・J食－�.
事
デcpと

ド！
じ
il

て
話－r
的
：.；t,立：＼下

つ
（讃

回
材め目ii:

－ピラフでは組合せがよ ・ポテトとピラフは合わ
ジャ ーマン くない． 残る(BCE) ない（ACDEF)
ポテト ・ピラフとポテトでは味 ・ポテトはおかずとして

，ぺ
尚夫
型タ：＇F：》

デ
a
円

母
E
覚プと，f:！

が
：1
そ

：
：

諒
t

て快a
竺

按
届
足

Z
涼S当［｝

ま
広

ぜ市f：
，：

長�｛百
三
t 

が物足りない（AB) は物足りない（A)

－味つけが足りない（A)

気E入泌い

く全体評価ー4商品比綬〉
どちらtも
いえ郎、 気E入刷、

吉
一

日〈人数〉

胃：籾イト＇）－＇J..
T : トマト1-J.
D : fヲイカレー

G : ヲャマン王子｝

5 

気E入，t

I Z 

4 

Z4 

く属性別評価ー4商品比較〉

F大学生以上の
子供と同居主婦

3 2 

トマトソ ース

ドライカ νー

ジャ ーマンポテト

ホワイトソ ース

D小学生以下の
子有主婦

c
’ OINKS主婦

E中高生の
子有ま銅

A単身男性

B単身女性

．

．

．
．

 

－

r

－
a

・トマトソ ースもホワイトソ ースと同様の傾向であるが、 ホワイトソ ースよりも支持が
落ちる。 ピラフ、 ソ ースに対する評価はほぼ同様であるので、 食ベ慣れている点の差
が影響しているとも考えられる。

・ジャ ーマンポテトは、 ポテトとピラフのミスマッチを指摘する意見が多く、 支持率は
最も低い。 ただし、 ポテト自体の味、 素材、 ボリュ ームについては、 かなり評価を得
ている．

中高生・4商品の中では、 ドライカレーの人気が最も高い。 属性別では、 単身女性（6名）、
子有主婦（5名）、大学生以上の子供と同居主婦（5名）の支持率が高いのが目立つ。
評価利用としては、カレーの味付け、 素材のよさがあげられている。

・ホワイトソ ースはドライカレーと比較すると、 支持のトーンは下がるものの、 どちらとも
いえない派が多い。 ピラフとソ ースの組合せのよさが全属性で評価されていることからも
食べ慣れている味であり、 無難、 万人向きタイプとして評価される。

株式会社ウィズプランニング
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． 一一 ． ・ ．

·－－·�－一一

・・ R苦占吾毘日寄Fイ面 ・・

く商品別評価スコア〉 く商品評価全体の考察〉

素材の質

ボリュ ー ム ＼ Yl !I＂＜、おじγ味つけ

ソ ー スのとろみ ピラフとソ ー スの相性

ホワイトソ ー ス

ボリュ ー ム

ソ ー スのとろみ ピラフとソ ー スの相性 －

ドライカレ ー

素材の質

ボリュ ー ム '"'-.J./ -.,... -7 ' ·�ぬぐ、γ味つけ

ソ ー スのとろみ ピラフとソ ー スの相性

トマトソ ー ス

素材の質

ボリュ ー ム 味っけ

ポテトの具のバランス ピラフとソ ー スの相性

ジャ ーマンポテト

一一：単身男性
一：単身女性

一一：D INK S主婦
一一一：小学生以下の子有主婦
一一一：中高生の子有主婦
一一：大学生以上の子供と同居主婦

・4商品の中で、 比較的バランスよく評価されているのがドライカレーである。
但し、 ソ ー スのとろみに関しては、 多少の改良が必要とされる。

・女性は全般的にドライカレー 噌好が強いのに対して、 単身男性の評価の低さが
目立つ。 これはよカレ ーに対する意識の男女差にもよるものと思われる。

・ホワイトソ ースとトマトソー スは、 ほぽ同様のバランスで評価されているが、

ホワイトソ ースの方がバランスよく評価されている。

・ホワイトソ ース、 トマトソース、 ドライカレーのソ ースをかけて食べるタイプ
のものは “ソ ースのとろみ” に対する課題を抱えており 、 ジャ ーマンポテトを
おがすとして食べるタイプのものは、 相性に対する諌題と素材の組合せよる味
に対しての課題を抱えている。

株式会社ウィズプランニング
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圃• M露 ·�»日書JZi面 ・・

く属性別評価スコア〉

素材の質

ボリュ ー ム 味つけ

性相のスソJん」

枇凶一

フ

圏直

－
フ

白盆

V」

指Z

と
ス
A一

み
ン

ろ
ラ

と
パ

の
の

ス
と

一

具
寸ノ

ボリュ ー ム

ソ ースのとろみと ピラフとソ ースの相性
具とのバランス

ー B 単身女性

ボリュ ー ム 味つけ

ソ ー スのとろみと ピラフとソ ー スの相性
具とのバランス

C DINK S主婦

・
‘ . .. ・ ‘ ・

、．

素材の質

ボリュ ー ム

く属性別のこだわりのポイント〉

ピラフとソ ソ ースのと
性 素 材 味付け ース、ポテ ろみ、 具の ボリュ ーム

トとの相性 パランス

A. 単身男性 ム 。 ③
B. 単身女性 。 。 。

C. DINK S主婦 。 。 ム

D. 小学生以下子有主婦 。 。 ム 。
E. 申高生子有主婦 。 ム 。

F ・ 大学生以上の子供と同居主婦 ム ＠ 。

※総合評価への影響度H・H・…＠：かなりある、 0：高い、 A：まあ高い

・20代～30代前半の層（単身男性、 単身女性、 DINKS主婦）は、 ソ ース（ポテト）とピラフ
の相性に最もこだわり、 次いで味付けがチェックポイントとなる。
相性に対する評価の申で「食べ慣れた味J等の意見も見られ、 これは、 外食の機会が多い、 食生活
の洋風化、 コンピニエンス食品の利用度が高い層ならではと考えられる。

・子供を持つ主婦層（小学生以下の子有主婦、 中高生子有主婦、 大学生以上の子供と同居主婦）は、
味付けに最もこだわり、 次いでポリュー ムがチェックポイントとなる。料理のキャリアがつくほど
味付けに対する意識が高くなること、 自分以外の家族（特に子供）が食べさせる対象になり、 ポリ
ュ ームが必要となること等が関与している。 特に、 成長期である中高生を持つ主婦はボリュ ームに
こだわる。 また、 DINKS主婦も他の同年代層（単身男性、 単身女性）に比べ、 ポリュ ームとい
う点を押さえていることから、 評価するにあたり “

家族
” の状況が判断のポイントになっている。

ソ ー スのとろみと ピラフとソ ースの相性
具とのバランス

D 小学生以下の子有主婦

素材の質

ボリュ ー ム

ソ ー スのとろみと ピラフとソ ースの相性
具とのバランス

E 中高生子有主婦

素材の質

ボリュ ー ム

ソ ー スのとろみと ピラフとソ ースの相性
具とのバランス

F 大学生以上の予供と同居主摺

一一一：ホワイトソ ース
ー：トマトソ ース

ー・・・：ドライカレ ー

一一一：ジャ ーマンポテト

株式会社ウィズプランニング

8

https://ebisuplan.com


同試食場面とオケ ー ジョンの広がり

. ·－・ －

' 

,,
． 

． 

く試食時のサイドメニュ ー〉

＊〈〉似孝久．

単身男性 単身女性 DINKS 小学生以下 中高生子有 大学生以上
主婦 の子有主婦 主婦 の子有主婦

コ ー ヒ ー／ パン／紅茶 サラダ／
ホワイト ピール 1..－γヒ野菜

一 一

ソース ソテー

ビール スー1·と狩r 野菜Xテイヲタ／ サラダとみ
トマト ／野菜妙め Zサ. (2）／ほ そ汁／

一 一

ソース うれんそう コ ー ヒ ー

のおひたし

ピーJレ ザラダ／ スー プとス サラダとみ
Fライ すラrと1..-1· クランプル そ汁

カレー エッグ
一 一

ピール 1lトヲ／t:--M 野菜好イヲタ／ サラダとみ
ジャ ー マン ほうれんそ 1..-1·1ほう そ汁

一 一

ポテト う玉子とじ れんそうの
おひたし

・サイドメニュ ーとして添えられているメニュ ーは、野菜類、乳製品、スー プ、 みそ汁などの
汁物類である。栄養のバランスと食感を考慮して組み合わせている。

・単身男性の場合は、残業後の夜食やビールのおつまみとしての利用が目立つ。また、 夕食が
物足りたりなかったときの補助食として利用している。

く利用オケー ジョンの傾向〉

・利用オケー ジョンは、昼食、ずランチ
などの日中食、間食、夜食などの中
間食的な利用が目立つ。が、夕食等
にもオケー ジョンの広がりを見せ、
食事として利用される可能性も高い。

・属性別の傾向を見ると、単身男性は
夜食利用が最も多く、単身女性は昼
食と夜食利用が多くなる。OINKS主婦
となると昼食fランチ利用が多くなる．
3つの属性とも生活パタ ーン及び家

l属（夫）が利用オケー ジョンに影響を
区河及ぼしていると捉えることができる。

・子供を持つ主婦層は、昼食利用が中心で、子供が小さい主婦はプランチでの利
用、中高生の子有主婦となると間食、 夕食などでの利用と続く。この傾向は子
供の成長に伴う家庭内事情（子供の塾通い、 夕食の量的補充など）に関係して
いると考えられる。子供が大学生以上になると、想定される利用オケー ジョン
がせばまり、 昼食利用中心となる。

朝食

昼食

夕食

，－ラYチ

中間食

（間食・夜食）

その他

くメニュ ー別利用オケー ジョンの傾向〉

朝食 ・メニュ ー毎の差は大きく見られない
が、味の評価が高かったドライカレ
ーが夕食、昼食等、 食事として利用
される傾向が見られる。

・利用オケー ジョンの広さは、味に対
する評価と比例しており、評価の高
いメニュ ーの広がりは大きく、評価
の低いメニュ ーは広がらない。滑費
者は “味” に対する意識と感度が高
いともいえる。

． ． 

10 

ー．

'

．、

夜食

間 夕食

’h・

ス

－
ア

一

ス
一

ポ

ソ
一

レ
ン

ト
ソ
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マ

イ
ト
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一
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全体比較評価回

＜
人気

メニュ ー順位＞
2 0 ＜λ〉

19 

I 5 I 0 

ホ イトソ ー ス

トマトソ ー ス

ドライカレ ー

ジャ ーマン
ポテト

・ドライカと ー が断然に
人気

に高

く

、単身女性、 D INK S主婦、中高生子有主婦
の支持が晶い。

・選んだ理由としてあげられている
も

のは、ソ ー スタイプの
も

のはソ ー スとピラフ
の相性のよさが中心である。各々の味と組み合わせたときの相性が評価のチェッ

ク

ポイントと

な

るo

く

ワ

ー ストメニュ ー順位＞
．

 

・

‘

 

20 、〈λ〉
I 5 1 0 5 

、

1
・
a

－

－

－

－

、

トマトソ ー ス

' 

、

A：単身男性
s ：単身女性
e,: DI NK S 主揖
p：小学生以下の子有主規
E：中高生の子有主婦
F：大学生以上の子供と同居主婦

17 

て

摘

げ

指

あ

て

由

つ

理

に

を

味

チ

の

ツ

ス

マ
一

ス
o
ソ

、、、

スv
、の

あ
は

と

も由
。

フ
声
理
つ

ラ
る
い
立

ピ
え
な
目

。
訴
で
が

ト
を
き
）

テ
き
好
等

ポ
つ
の
い

ン
サ
ス

す

マ
パ
一
，っ

一
の
ソ
、

ヤ
ト
ト
い

ジ
テ
マ
な

は
ポ
ト
が

の
に
、
味

い

他
ス

、

な
、
一

い

が

く
ソ

な

気多
ト

が

人が
イ

ク

も者

ワ
コ

最
る
ホ
（

ドライカレ ー

ジャ ー マン
ポテト

株式会社ウィズプランニング

10

https://ebisuplan.com


ー
－

、

調理方法について回

くボイリングの受容性＞
〈メ〉

倒面やや面倒問題なし軽手

。5 9 2 2 

・ボイリングの受容性はほぼ問題なし。属性別傾向は特に見られないが、 キャリア
の長い主婦層（中高生子有主婦、大学生以上の子供と同居主婦）ほど

”

手軽
”

だ
と感じる傾向がある。

・やや面倒と感じる理由としては、
が目立つ。

”

調理時聞が長すぎる（8分間）
”

を指摘する意見

三空4、ど〉

19 

IS" 

＜調理方法に対する要望＞

A 

., 

nnM
un・
ロ

電子レンジ

。オ ー プン
ト ー スタ ー

フライノ守ン 4 

ピ

17 ボイリング
－

勺
・

・
・
・
・

A：単身男性
s ：単身女性
レ D INK S 主婦
p：小寺当主ル：i下の子有主婦
E：中高生の子有主婦
f ：大学生以上の子供と同居主鐸

・電子レンジ派とボイリング派の2派に分かれる。男性、若い主婦層中心に電子レン
ジ派ロ シニア～ベテラン主婦層を中心にボイリング派となる。単身女性は電子レン
ジの所有の有無によって2つに分かれる。

・電子レンジ派は手軽さ、速さを理由としてあげている。
タイプを望む声も多い。

・ボイリンク
．

派は安心感、手軽さ、身近な道具でできるなど慣れに関する理由をあげ
ているo 電子レンジを所有していないという事情も多い。

レンジとボイリングと両用

株式会社ウィズプランニング
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同購入について

く購入価格〉

E

－h

 2.,0 

図トマトゾー文

バ

�；.；.ーマLポテト

.lSl) 

・全体の平均価格帯は、 300～40 0円未満。 300～350円が中心価格帯となる。

・4商品を比較するとホワイトソ ー ス、 トマトソー スよりドライカレー、 ジャ ーマンポテ
トの方が若干高めの設定となっている。

・属性別傾向を見ると、 女性全般がホヴイトソ ー ス、 トマトソ ー スよりドライカレー を高
めに設定しているのに対し、 男性はドライカレーの方を低めに設定している。 カレーに
対する意識の男女格差が見られる。

・大学生以上の子供と同居主婦を中心に、 ベ テラン主婦の設定価格は、 高めであり、 現状
の市場価格をふまえていると読み取れる。 特に評価の高いドライカレー は高い設定にな
っており、 味の質と価格は比例するという意識が高いことがうかがえる。

く購入量〉

島q ‘作 11電］ 二LJ色 j f;) 主権分 」t_P\ f1:!_ 

A津島署小包 2 3 ／ 

B寺為ヤ住 2 3 。

乙DHrkZ鴻 - o·-
LI

. 一／ ．

D ti三宮 σ
－ -;-·-· 

o
· 

E 宇午有有色志恒予 。 -o ー
』 よ －寺も町製I ti品f川勺電て 信 ii. b 主ル�号今得税

勺．

舟 丈手f支h乞広Y蕗4圭事
勺正司

ー一γ . .1 . � 。 ・． ー一

一念、計 s--- --Hs- 一一
？

···3· ー・ 一日 ー…ー・『F

＼ 

・単身男性、 単身女性が最も少なく、 2個平均である。

・暗入量が最も多いのが申高生子有主婦、 次いでD INK S主婦、 小学生以下の子有
主婦。 大学生以上の子供と同居主婦は購入量が若干ダウンする。 家族（子供や夫）
の年齢、 状況によって、 購入量は変化する傾向がある。

．ヘビーユーザーは、 成長期の子供を持つ主婦を中心とした、 主婦層と想定される。

－ ． 
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� 

く購入意向〉

＠購入意志なし＠購入意志あり

． ． 

B 

C 

F 

E 

B 

C 

A 

F 

E 

一一一：ホワイトソ ー ス
ー：トマトソ ー ス

ー・・・：ドライカレー

一ーー：ジャ ー マンポテト

D 

揖主居

糧

問

主』

シ』

有
婦
供

揖
子
主
子

主
の
有
の

S
下
子
上

性
性
K

必
の

必

男
女
N

主
主

主

身
身
I

学
直
営一

単
単
D
小
中
大

An
e
ι
p
E
F

一一一：ホワイトソ ー ス
－：トマトソ ー ス

圃園町圃：ドライカレー
一ー－：ジャ ー マンポテト

D 

． 

τ 

． 
． 

・購入したくない商品順位………①ジャ ーマンポテト
②トマトソ ース
③ホワイトソ ー ス
④ドライカレー

・ジャ ー マンポテトを購入したくない理由の一番目に挙げられることは、 ピ ラフとポ
テトの取り合わせが悪いというポイント。 軽食としては重すぎる、 食事としては片
寄りがあるという指摘がある。

・トマトソ ー スに関しては、 ソ ー スの味に対する批判が目立ち、 ホワイトソ ー スは、
ソ ー スの味の他、 同類の味の食品を他で求めるという指摘がある。

・ドライカレーに関しては、 女性に人気があるのに対し、 男性には評価が低い。
カレーは自分で作るという意見もある。

・購入したい商品順位………①ドライカレー

②ホワイトソ ー ス
③トマトソ ー ス
④ジャ ー マンポテト

・想定される利用オケージョンの商品傾向
ホワイトソ ー スは主に、 忙しいときやイレギュラーに食事が必要となったときのために
常備されると想定される。 ドライカレー、 トマトソ ー ス、 ジャ ーマンポテトもホワイト
ソ ー スと同様であるが、 ドライカレー、 トマトソ ー スは昼食、 夜食、 間食として、 また
ジヤ ｝マンポテトは、 その他、 ビールのおつまみとしても利用オケージョンが想定され
ている。
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同商品に対する要望 （ト山テスト ・ 消費者インタビューより）

(1）冷凍ピラフに対する要望・改良案 (2）冷凍食品に対する要望

ソ ー ス

トマトソース ホワイトソ ース

－きのこ入り抑イ
トY-J.

和
一

－ミ ートソ ース ・チーズ風味抑イ
－ミ ートポール ト'J-J.
入りトマト'J-J. －ツナとコ ーン

の”－J:.'J-1.
洋

中 一 一

その他＇）－7,1\.
靖

国ス

・たらこピラフa

山菜ソ ース
－高菜ピラフ＆
玉子＇）－7,（レトルト）

·t
圃

－1シチ;i-

・1JJ崎
司

ラサ風（玉
子入り，.，.

－

-J.)
·t·ラ1＆ト

”

ミrラヲー

J. （ミートdi
－

－，》、ミ訊
ンハ二r>

• 1\1:J:tト
輔

t
－

－，風
.,-1;,.,.--7'風
－ハヤシ風

－八宝菜申華風
ソ ース

－中華風ピラ1+

野菜細切りあ
んかけソース

おかず

・フライ
－カツ
－玉ねぎ
と牛肉
の、｝ラー

． 

，.
－

（抑／ト
J�，＜－；； 
,-pトー）

っけ合せ ピラフ メニュ ー 内容物
ct·ラ7&Y-
7,＆α） －煮物（里いも、 栄養価の高い物

跡
”

チヤ、キンヒ
．

ラ）
・温野菜 －シーフー －鍋物 うどん＆煮る、
（ほうれ Fピラフ 和 （水炊きなど） 揚げるで$

－
9:t-!

んそう／ －バター ラ －焼き魚 調整

n.＂·ラ／イ イス ・麺類用つゆと ex.) 

ン守
恒

ン／ニコ 具 きつねうどん、
グン） 玉子とじうどん

－ス ープ ・ポイリングス ＋いなり寿司
パゲッテイ

洋 •I\
－

’ーライス＆t--n

トロtrn

・首桶
－9ヲ，、J由主

－へ
－

:1
－

；，
－

，》シチョー

－生ラー メン（た
っぷり具入り）

申 -11rイリンr肉まん
（タイ料理風）

、

コンセプト その他

－味の向上 包装物、パッケ
－見た目の美しき、 ー ジが容易で
見た目の向上 あること

・くせのない素朴
な味

－飽きのこない味
－個性的でない味
－油っぽくない物
·rイエヲトメニ;i-

－離乳食メニュ ー

·11ミト以トランメ二三ー

·11ミリ国レXトランメ＝:i-

風の組合せ
(1アミト以トランより
安価）

－幕の内弁当風多
品目メニュー

株式会社ウィズプランニング
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団冷凍ピラフ ・ グラタン類の食用状況

． 食用頻度

A単身男性

B単身女性

C OINKS主婦

E中高生の子
有主婦

2 3 4 5 

ttL 

: 1 回／2W 酬： l 回／M

6 〈人数〉

ピラフ

ドリア

ドリア

ピラフ

ク
’

ラタン

ドリア

ピラフ

グラタン

ドリア

ピラフ

グラタン

ドリア

ピラフ

グラタン

ドリア

・冷凍ピラフ ・ グラタン類のヘビーユーザー

は、 成長期の子供を持つ主婦（小学生以下
の子有主婦、 中高生子有主婦）、 次いで単
身者（単身男性、 単身女性）である．

・冷凍ピラフ、 冷凍グラタン、 冷凍ドリアの
申では、 ピラフが最も普及している．

株式会社ウィズプランニング
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